
Fallos I y II

INDEMNIZACION ADICIONAL 
(ART. 3º, LEY 26.773)

A — SUMARIOS

• Fa llo I

CNAT, Sa la VII, 25/2/14, «On ti ve ro, Nor ber to S.  
c. La Ca ja ART S.A.», www .cij .go v.ar

— Apre hen sión del ac ci den te in iti ne re den tro  de los tér mi nos del art. 3º de la ley
26.773  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

• Fa llo II

CNAT, Sa la III, 12/7/13, «Blan co, Se bas tián N.  c. Ho ri zon te Cía. 
Ar gen ti na de Se gu ros Ge ne ra les S.A.»,  DT, 2014-761

a. Ex clu sión de la co ber tu ra del art. 3º de la ley 26.773  pa ra los ac ci den tes in iti ne-
 re. Dis cri mi na ción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b. Vio la ción del prin ci pio de igual dad – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

B — ANALI SIS DE LOS FALLOS

La in dem ni za ción adi cio nal del art. 3º de la ley 26.773 
y los de ba tes que ge ne ra (con es pe cial re fe ren cia  

al ca so de los ac ci den tes «in iti ne re»)

por Juan J. Formaro

§ 11. Antecedentes  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 12. La nor ma en aná li sis y los de ba tes que ge ne ra  – – – – – – – – – – – – –

a) Ba se de cál cu lo de la in dem ni za ción adi cio nal  – – – – – – – – – – –
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b) Par ce las que in ten ta in dem ni zar  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

c) Aná li sis cons ti tu cio nal de la ta ri fa. Po si ble cú mu lo «in tra-sis -
té mi co»  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

d) Apli ca ción de la nue va dis po si ción a los si nies tros no re sar ci-
 dos – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 13. El de ba te par ti cu lar en tor no a los ac ci den tes in iti ne re  – – – – – –

a) Los al can ces del tér mi no «a dis po si ción» en ma te ria de da ños
la bo ra les  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b) Las pau tas de her me néu ti ca ju rí di ca apli ca bles  – – – – – – – – – –

c) La in cons ti tu cio na li dad de la so lu ción sis té mi ca en ca so de con  -
si de rar a es tos in for tu nios ex clui dos de la tu te la le gal  – – – – – –

d) La pos tu ra adop ta da en re cien tes en cuen tros aca dé mi cos  – – –

§ 14. Con clu sio nes  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

Fallo III

INTERESES SOBRE LOS CREDITOS LABORALES

A — SUMARIO

SC BA, 13/11/13, «Abraham, Héctor O. c. Todoli Hnos. S.R.L.  
y otros», Juba, L. 108.164

a. In cons ti tu cio na li dad. Po der de le ga do. Le gis la ción del tra ba jo – – – – – – – – – – –

b. Cons ti tu cio na li dad tran si to ria de la ley pro vin cial. Ar t. 126 de la Cons ti tu ción
Na cio nal  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

c. Ar t. 622 del Cód. Civil (correspondiente al art. 768, Cód. Civil y Comercial).
Fa cul tad de los jue ces – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

d. In cons ti tu cio na li dad de la ley 14.399  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

e. Re co no ci mien to por el le gis la dor de mé to dos de ajus te de los cré di tos la bo ra les

B — ANALI SIS DEL FALLO

Intereses moratorios y justicia en los créditos laborales

por Diego A. Barreiro

§ 11. Introducción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 12. Antecedentes del caso  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 13. Intereses. Conceptos – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 14. Deudas de dinero y deudas de valor  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 15. Intereses moratorios y actualización de «deudas de dinero»  – – – –

§ 16. El ajuste indirecto de deudas dinerarias – – – – – – – – – – – – – – – – – –
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§ 17. El error de pensar en el dilema «activa vs. pasiva». Alternativa
práctica  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 18. Reclamo del daño por la indisponibilidad del capital  – – – – – – – – –

§ 19. La incidencia de la naturaleza del crédito en relación a la tasa de
interés – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 10. Conclusiones  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

Fallos IV a XIV

INCAPACIDAD ABSOLUTA  (ART. 212, PARR. 4º, LCT)

A — SUMARIOS

• Fa llo IV

CSJN, 10/9/91, «Pier san te, Car los  c. Ya ci mien tos 
Pe tro lí fe ros Fis ca les», CSJN-Fallos, 314:1063

— Incapacidad absoluta. Configuración  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

• Fa llo V

CSJN, 29/11/83, «Mu rial do Eduar do c. SO MI SA», 
CSJN-Fa llos, 305:2049

— Incapacidad absoluta. Configuración  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

• Fa llo VI

SCBA, 30/3/82, «Mau ri zio, Noé c. Te chint S.A.»,
AyS, 1982-I-162

— Cúmulo de la indemnización por incapacidad absoluta del art. 212, párr. 4º de la
LCT con las previstas en las leyes de accidentes de trabajo  – – – – – – – – – – – –

• Fa llo VII

CNAT, 27/9/82, «Que rro, Os car San tiago c. E FA», 
LL, 1983-A-3; DT, 1982-1442

— Cúmulo de la indemnización por incapacidad absoluta del art. 212, párr. 4º de la
LCT con las previstas en las leyes de accidentes de trabajo  – – – – – – – – – – – –

• Fa llo VIII

SCBA, 6/6/12, «Mon sal ve, Ro ber to Is mael c. Em pre sa  de Transporte 
12 de Oc tu bre S.R.L.», Ju ba, L. 97.863

— Cúmulo de la indemnización del art. 212 y 245 de la LCT  – – – – – – – – – – – – – –
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• Fa llo IX

CNAT, 10/10/86, «Vi lla gra de Juá rez,  Eu me lia del Car men 
c. Ins ti tu to de Pre vi sión So cial  pa ra el Per so nal Fe rro via rio», 

ple na rio nº 254,  LL, 1987-A-389; DT, 1987-335

— Procedencia de la indemnización por incapacidad absoluta aun luego de vencido
el plazo de reserva  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

• Fa llo X

SCBA, 17/12/08, «Be ja ra no, Jo sé Al ber to 
c. Pro vin cia de Bue nos Ai res 

y otro», Ju ba, L. 88.158

— Procedencia de la indemnización por incapacidad absoluta aun luego de vencido
el plazo de reserva  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

• Fa llo XI

SCBA, 9/10/13, «Ali, Jor ge Abel 
c. Ma te ria Hnos. S.A .C.I.F.», Ju ba, L. 108.335

— Valor de lo actuado ante las Comisiones Médicas  – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

• Fa llo XII

CSJN, 24/4/07, «Ra mos, Er nes to c. In ge nio Le des ma S.A.A.I.», 
CSJN-Fa llos, 330:1910

— Preeminencia de causal de incapacidad absoluta. Otros modos de extinción de la
relación  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

• Fa llo XIII

CBA, 2/6/04, «Di To ma so, Os mar Si món 
c. Fi res to ne  de la Ar gen ti na S.A. y otro», 

Ju ba, L. 80.204

— Preeminencia de causal de incapacidad absoluta. Otros modos de extinción de la
relación  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

• Fa llo XIV

SCBA, 20/10/87, «Te lle chea, Tel ma R. 
c. Fri go rí fi co  Swift-Ar mour S.A. Ar gen ti na», 

AyS, 1987-IV-364

— Inicio del curso de la prescripción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –
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B — ANALI SIS DE LOS FALLOS

Extinción de la relación de trabajo 
por incapacidad absoluta del trabajador

por Eduardo E. Curutchet

§ 11. Introducción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 12. Concepto: ¿cuándo existe “incapacidad absoluta”? – – – – – – – – – – –

§ 13. Re la cio nes en tre el con cep to de in ca pa ci dad to tal de la ley pre vi-
 sio nal, en la ley de ries gos del tra ba jo y en el art. 212 de la LCT. As -
pec tos pro ba to rios  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 14. Naturaleza jurídica y pautas de interpretación  – – – – – – – – – – – – –

§ 15. Cuán do de be ma ni fes tar se la in ca pa ci dad ab so lu ta pa ra que pro-
 ce da la in dem ni za ción del art. 212, párr. 4º de la LCT  – – – – – – – –

§ 16. Cómo ope ra la cau sal de ex tin ción de la re la ción por in ca pa ci dad ab -
so lu ta  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 17. Cues tión del cú mu lo de las in dem ni za cio nes de los arts. 212 y 245
de la LCT  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 18. La apli ca ción del prea vi so y los agra van tes de los arts. 1º y 2º de la
ley 25.323 so bre la in dem ni za ción del art. 212, párr. 4º de la LCT

§ 19. La cues tión del cú mu lo de in dem ni za cio nes: art. 212 de la LCT y
ley 24.557  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 10. Pri ma cía so bre otros mo dos de ex tin ción de pen dien tes de la vo -
lun tad de las par tes  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 11. La cuestión de la incapacidad absoluta y el fallecimiento  – – – – – –

§ 12. In dem ni za ción: ¿qué sa la rios se to man pa ra el cál cu lo de la in -
dem  ni za ción del art. 245 de la LCT en los ca sos de in ca pa ci dad ab -
so lu ta? – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 13. Desde cuándo corre la prescripción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 14. Conclusiones  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

Fallos XV a XVII

LIBERTAD SINDICAL

A — SUMARIOS

• Fa llo XV

CSJN, 11/11/08, «Asociación Trabajadores del Estado 
c. Ministerio de Trabajo», CSJN-Fallos, 331:2499

a. La coe xis ten cia de per so ne rías gre mia les en el sec tor pú bli co  – – – – – – – – – – –

b. El de re cho de aso cia ción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

c. La li ber tad sin di cal en el art. 14 bis de la Constitución Nacional  – – – – – – – – –
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d. El mo no po lio o la plu ra li dad sin di cal co mo ex pre sión de la vo lun tad de los tra ba-
 ja do res  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

e. La in cons ti tu cio na li dad del art. 41, inc. a) de la ley 23.551  – – – – – – – – – – – – –

f. Las dos ver tien tes de la li ber tad sin di cal: in di vi dual y co lec ti va – – – – – – – – – –

• Fa llo XVI

CSJN, 9/12/09, «Ros si, Adria na Ma ría 
c. Es ta do Na cio nal - Ar ma da Ar gen ti na», 

CSJN-Fa llos, 332:2715

a. La tu te la sin di cal que sur ge de la en ti dad de se gun do gra do con per so ne ría gre-
 mial – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b. La pro tec ción cons ti tu cio nal de la ac ti vi dad sin di cal – – – – – – – – – – – – – – – – –

c. La in cons ti tu cio na li dad de la ga ran tía ex clu si va de pro tec ción a los re pre sen-
 tan tes de sin di ca tos con per so ne ría gre mial  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

• Fa llo XVII

CSJN, 18/6/13, «Aso cia ción Tra ba ja do res del Es ta do 
s/Ac ción de in cons ti tu cio na li dad», LL, 2013-D-115

a. La li ber tad sin di cal co mo par te  del De re cho in ter na cio nal de los de re chos hu -
ma nos  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b. La in cons ti tu cio na li dad de la fa cul tad ex clu si va de los sin di ca tos con per so ne ría
gre mial de re pre sen tar los in te re ses co lec ti vos de los tra ba ja do res  – – – – – – – –

B — ANALI SIS DE LOS FALLOS

La doctrina de la Corte en materia de libertad sindical: 
un punto de partida

por Matías Cremonte

§ 11. Introducción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 12. Tres ca sos, un de no mi na dor co mún: el sec tor pú bli co  – – – – – – – – –

a) Coe xis ten cia de per so ne rías gre mia les – – – – – – – – – – – – – – – – –

b) Es ta bi li dad del em plea do pú bli co  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 13. Los tres as pec tos del mo de lo re pro cha dos por la Cor te y sus efec-
 tos con cre tos  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

a) Elec ción de de le ga dos – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b) Tu te la sin di cal  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

c) La re pre sen ta ción co lec ti va  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 14. Uni ci dad pro mo cio na da o uni dad vo lun ta ria – – – – – – – – – – – – – – –

§ 15. Con clu siones  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

Indice general12

125
126
126

126
127

128

129

130

130
132
132
136

139
139
143
146

149
151



• Aporte de GUILLERMO J. CONTRERA

El caso «ATE II»

§ 11. Antecedentes de la causa  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 12. El fa llo y el sis te ma de re pre sen ta ción sin di cal  – – – – – – – – – – – – –

§ 13. Conclusiones  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

Fallos XVIII y XIX

DISCRIMINACION EN EL ACCESO AL TRABAJO

A — SUMARIOS

• Fa llo XVIII

CNC iv., Sala H, 16/12/02, «Fundación Mujeres  en Igualdad 
y otro c. Freddo S.A.», LL, 2003-B-970

a. Ca te go rías sos pe cho sas  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b. Dis tri bu ción del onus pro ban di  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

c. Gru pos es pe cial men te des ven ta ja dos  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

d. Ac cio nes po si ti vas o afir ma ti vas  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

e. Li ber tad de con tra tar y dis cri mi na ción. Dis cri mi na cio nes di rec tas e in di rec tas

• Fa llo XIX

CSJN, 20/5/14, «Sis ne ro, Mirt ha Gra cie la  y otros 
c. Tal del va S.R.L. y otros s/Am pa ro», en www.csjn.gov.ar

1. Dic ta men de la pro cu ra do ra ge ne ral an te la Cor te Su pre ma  (dic ta men SC S
932, L. XL VI del 24/6/13)  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

a. Ca te go rías sos pe cho sas  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b. Dis tri bu ción del onus pro ban di  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

c. Gru pos es pe cial men te desa ven ta ja dos  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

d. Ac cio nes po si ti vas o afir ma ti vas  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

2. Cor te Su pre ma de Justicia de la Nación  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

— Dis tri bu ción del onus pro ban di  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

B — ANALI SIS DE LOS FALLOS

La dis cri mi na ción en el ac ce so al tra ba jo

por Marina E. Pisacco

§ 11. Introducción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 12. El fa llo «Freddo» – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

a) He chos del ca so  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –
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b) La de ci sión de la Sa la H de la Cámara Nacional de Apelaciones
en lo  Civil  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

c) El con ve nio fi nal  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 13. El fallo «Sisnero» – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

a) He chos del ca so  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b) Dic ta men de la Pro cu ra ción Ge ne ral  – – – – – – – – – – – – – – – – – –

c) La de ci sión de la Cor te Su pre ma  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 14. Prohibición de discriminación: ¿qué es discriminar?  – – – – – – – – –

§ 15. Elementos de la discriminación  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

a) Una diferencia de trato. Elemento de hecho  – – – – – – – – – – – – –

b) Un mo ti vo pro hi bi do de ter mi nan te de la di fe ren cia de tra to -
gru po so cial  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

c) El resultado objetivo de tal diferenciación.  Efectos o propósitos
§ 16. La discriminación y el acceso al trabajo: la «oferta pública de tra-

bajo»  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 17. La discriminación y el acceso al trabajo: un marco normativo insu-
ficiente  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 18. La prueba del acto u omisión discriminatoria y el acceso al empleo
§ 19. La decisión judicial y las acciones positivas  – – – – – – – – – – – – – – –

§ 10. Semejanzas y diferencias entre «Freddo» y «Sisnero» – – – – – – – – –

§ 11. Conclusiones  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

Fallos XX a XXII

INCONSTITUCIONALIDAD 
DE LAS SUMAS «NO REMUNERATIVAS»

A — SUMARIOS

• Fa llo XX

CSJN, 1/9/09, «Pérez, Aníbal c. Disco S.A.»,
CSJN-Fallos, 332:2043

a. Sa la rio co mo de re cho hu ma no fun da men tal es pe cí fi co  – – – – – – – – – – – – – – –

b. Es pe ci fi ci dad de la re la ción la bo ral. Vínculo con el prin ci pio de dig ni dad del De -
re cho in ter na cio nal de derechos humanos  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

c. Con cep tua li zar cons ti tu cio nal men te y de ter mi nar los con te ni dos de la ins ti tu-
 ción ju rí di ca, pa ra lue go po der iden ti fi car la  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

d. Ga nan cia con mo ti vo o en oca sión del tra ba jo  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

e. Na tu ra le za ju rí di ca. Va les co mo au men to sa la rial  – – – – – – – – – – – – – – – – – –

f. In va li dez de ac tos, del le gis la dor y del em plea dor, con tra rios al blo que de cons ti-
 tu cio na li dad o nor ma pre va len te  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

g. Con cep to de re mu ne ra ción en el Con ve nio nº 95 de la OIT co mo mí ni mo in dis po-
 ni ble  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

h. Ob ser va cio nes del CEACR – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

i. Lla mar a las co sas por su nom bre, co mo tri bu to a la jus ti cia  – – – – – – – – – – – –
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• Fa llo XXI

CSJN, 19/5/10, «González, Martín Nicolás 
c. Polimat S.A. y otro», CSJN-Fa llos, 333:699

a. Apli ca ción del fa llo «Pé rez c. Dis co»  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b. Ca rác ter re mu ne ra ti vo de las pres ta cio nes  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

c. Dis mi nu ción del SAC, de la in dem ni za ción por des pi do sin jus ta cau sa, y por va -
ca cio nes  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

• Fa llo XXII

CSJN, 4/6/13, «Díaz, Paulo Vicente c. Cervecería 
y Maltería Quilmes S.A. y otro», expte. D. 485. XLIV. RHE

a. Na tu ra le za sa la rial de un au men to da do por un CCT con ca rác ter no re mu ne ra-
 ti vo  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b. Obli ga ción del Es ta do al ra ti fi car un tra ta do  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

c. Obli ga ción del Es ta do al ra ti fi car un Con ve nio de la OIT  – – – – – – – – – – – – – –

d. Obli ga ción del juez de di lu ci dar si ha cen fal ta me di das in ter nas pa ra ha cer efec-
 ti vos los con ve nios de la OIT. Mo nis mo  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

e. Res pon sa bi li dad in ter na cio nal del Es ta do por in cum pli mien to a los com pro mi-
 sos con traí dos en con ve nios y tra ta dos en ca so de sen ten cias – – – – – – – – – – – –

f. Apli ca ción, por me dio de sen ten cias, de las me di das ne ce sa rias pa ra ha cer efec-
 ti vos los tra ta dos ra ti fi ca dos  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

B — ANALI SIS DE LOS FALLOS

Llamando a las cosas por su nombre: Salario, o sólo ropaje. 
Posibles consecuencias de los fallos de la CSJN 

sobre el concepto constitucional de salario

por Xabier Uriaguereca

§ 11. Introducción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 12. «Pé rez c. Dis co»  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

a) An te ce den tes de la cau sa  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b) Cues tión fe de ral que ha bi li ta la ac tua ción de la CSJN  – – – – – –

c) Qué di jo la Cor te  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

d) De sa rro llo ar gu men tal – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 13. «Gon zá lez, Mar tín N. c. Po li mat S.A. y otro»  – – – – – – – – – – – – – – –

a) An te ce den tes de la cau sa  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b) Cues tión fe de ral que ha bi li ta la ac tua ción de la CSJN  – – – – – –

c) Qué di jo la Cor te  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

d) De sa rro llo ar gu men tal – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 14. «Díaz, Pau lo Vi cen te c. Cer ve ce ría y Mal te ría Quil mes S.A. y otro»
a) An te ce den tes de la cau sa  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b) Cues tión fe de ral que ha bi li ta la ac tua ción de la CSJN  – – – – – –
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c) Qué di jo la Cor te  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

d) De sa rro llo ar gu men tal – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 15. Di chos al pa so de la Cor te Suprema  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 16. El «nue vo De re cho» del tra ba jo  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 17. Po si bles con se cuen cias en la apli ca ción de la doc tri na de los fa llos
«Pé rez», «Gon zá lez» y «Díaz», de la CSJN  – – – – – – – – – – – – – – – – –

a) El pa go de su mas con ca rác ter no re mu ne ra ti vo co mo in ju ria la -
bo ral (art. 242, LCT)  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b) In clu sión de las lla ma das «su mas no re mu ne ra ti vas» en la ex -
tin ción y en la vi da del con tra to de tra ba jo  – – – – – – – – – – – – – –

§ 18. Pres ta cio nes di ne ra rias en el ré gi men de ries gos del tra ba jo  – – –

a) Des de la ley 24.557 has ta la ley 26.773  – – – – – – – – – – – – – – – – –

b) A par tir de la ley 26.773  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 19. Con clu sio nes  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

Fallo XXIII

PROTECCION DEL ACTIVISTA SINDICAL

A — SUMARIO

SC BA, 20/8/14, «Au zoa te gui, Ju lio R.  
c. Huer tas Ver des S.A.», Ju ba, L. 113.329

a. Apli ca ción de la ley 23.592. Nu li dad del des pi do. Pro ce den cia de la reins ta la-
 ción. Re pa ra ción de da ños  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b. Dis cri mi na ción por ac ti vi dad sin di cal. Apli ca ción de los con ve nios de la OIT
y tra ta dos in ter na cio na les. Pro ce den cia del art. 47 de la ley 23.551. Prue ba  – –

c. Di fe ren cias sa la ria les. Fe cha de in gre so. Ho ras ex tras. Cer ti fi ca do de tra ba jo.
Prue ba  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

B — ANALI SIS DEL FALLO

La pro tec ción del ac ti vis ta sin di cal 
en el mar co del art. 47 de la ley 23.551

Pro ce den cia de la reins ta la ción. Nue vas pers pec ti vas so bre los al can ces 
de la li ber tad sin di cal co mo tu te la am plia.  Cues tio nes pro ce sa les. 

La re pa ra ción del da ño

por Mariano Puente

§ 11. Antecedentes  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 12. La im por tan cia del fa llo que se co men ta  – – – – – – – – – – – – – – – – – –
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249
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276
277



§ 13. La sen ten cia del Tri bu nal de Tra ba jo nº 3 de La Pla ta  – – – – – – – – –

§ 14. La pro tec ción de la ac ti vi dad sin di cal al am pa ro  del art. 47 de la
ley 23.551. Am bi to de apli ca ción.  Los al can ces de la doc tri na de la
Su pre ma Cor te  de Jus ti cia de la Pro vin cia de Bue nos Ai res  – – – –

§ 15. El mar co cons ti tu cio nal  de la pro tec ción al ac ti vis ta sin di cal  – – –

§ 16. Otros as pec tos re le van tes  de la sen ten cia «Au zoa te gui»  – – – – – –

§ 17. Con clu sio nes  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

Fallos XXIV a XXVII

VIGENCIA DEL BLOQUE 
DE CONSTITUCIONALIDAD  
Y PROTECCION DEL TRABAJADOR

A — SUMARIOS

• Fa llo XXIV

TS Cór do ba, 22/2/14, «Mar tin, Pa blo D.  
c. Map fre ART S.A.», LL, On Li ne, AR /JUR/672/2014

a. Las ca rac te rís ti cas di fe ren tes res pec to del fa llo «Ar cu ri Ro jas» de la CSJN – – –

b. La pro gre si vi dad cons ti tu ye un prin ci pio de la po lí ti ca so cial. No es tá da do pa ra
fun dar la des ca li fi ca ción cons ti tu cio nal de una nor ma  – – – – – – – – – – – – – – –

c. El alu di do prin ci pio ope ra en ca da uno de los sis te mas le ga les su ce si vos  – – – –

• Fa llo XXV

CSJN, 4/6/13, «Díaz, Pau lo V. c. Cer ve ce ría 
y Mal te ría Quil mes S.A.», LL, On Li ne, AR /JUR/20023/2013

a. Los efec tos de la ra ti fi ca ción de un tra ta do por par te del Es ta do ar gen ti no  – – –

b. La efec ti vi dad in ter na de los de re chos y li ber ta des enun cia dos en los con ve nios
ra ti fi ca dos – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

• Fa llo XXVI

CSJN, 18/6/13, «Aso cia ción de Tra ba ja do res del Es ta do 
c. Mu ni ci pa li dad de Sal ta», LL, 2013-D-115

a. La efec ti vi dad de los de re chos eco nó mi cos, so cia les y cul tu ra les. El prin ci pio de
in ter de pen den cia e in di vi si bi li dad de los de re chos hu ma nos – – – – – – – – – – – –

b. Los prin ci pios del de re cho in ter na cio nal de los de re chos hu ma nos de je rar quía
cons ti tu cio nal. El prin ci pio de pro gre si vi dad y no re gre si vi dad  – – – – – – – – – –

c. Un prin ci pio que «in for ma» to do el de re cho de los de re chos hu ma nos: el prin ci-
 pio pro ho mi ne o pro per so na  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –
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• Fa llo XXVII

CSJN, 26/3/14, «Pin tu ras y Re ves ti mien tos Apli ca dos S.A. 
s/Quie bra», LL, 2014-C-191

a. Los con ve nios de la OIT ra ti fi ca dos se ins cri ben en la ca te go ría de tra ta dos (art.
75, inc. 22, Const. Na cio nal), con un ran go su pe rior a las le yes  – – – – – – – – – –

b. La ope ra ti vi dad de las nor mas in ter na cio na les que tu te lan el cré di to la bo ral an -
te la in sol ven cia del em plea dor  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

B — ANALI SIS DE LOS FALLOS

El blo que fe de ral de cons ti tu cio na li dad vi gen te y la efec ti vi dad 
de los de re chos que pro te gen a la per so na que tra ba ja

por María Paula Lozano

§ 11. Introducción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 12. Qué se en tien de por «blo que fe de ral de cons ti tu cio na li dad»  – – – –

§ 13. Las pau tas her me néu ti cas y el prin ci pio pro ho mi ne  – – – – – – – – –

§ 14. La exi gi bi li dad de los de re chos eco nó mi cos, so cia les y cul tu ra les  –

§ 15. El fa llo «Mar tin» del Tri bu nal Su pe rior de Cór do ba  – – – – – – – – – –

§ 16. El fa llo «Díaz» de la Cor te Su pre ma  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 17. La sen ten cia «ATE c. Mu ni ci pa li dad de Sal ta»  – – – – – – – – – – – – –

§ 18. El fa llo «Pin tu ras y Re ves ti mien tos Apli ca dos S.A.» – – – – – – – – – –

§ 19. Con clu sio nes  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

Bi blio gra fía ge ne ral  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –
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